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Introduction: Meat is considered as one of the basic items in the food basket of 

families. In many cases, different types of meat are considered as substitute goods 

and the appropriate choice among them depends on factors such as price, 

household income and consumer taste. Changes in consumption preferences may 

occur due to households' exposure to economic issues and it is expected that the 

structure of these preferences towards types of meat will change and evolve with 

the increase in awareness. Since in all economic texts, the main basis of the theory 

of consumer behavior is the reasonable and rational behavior of the consumer, the 

accuracy of many studies and research related to consumption and the estimation 

of demand functions depends on the validity of the hypothesis of rational 

consumer behavior. 

Materials and Methods: In this study, using nonparametric methods and 

considering Weak, Strong, and Generalized Axions of Revealed Preferences 

(WARP, SARP and GARP), the sustainability of consumer preferences regarding 

the meat basket, divided by income deciles, was examined for the period 1992-

2019. To test the existence of the utility function and rational consumer behavior, 

the weak axion of revealed preferences (necessary condition), the strong axion of 

revealed preferences (sufficient condition), and the generalized axion of revealed 

preferences (necessary and sufficient conditions) were used. 

Results and Discussion: After examining the WARP, SARP and GARP, no 

contradictions were observed. The results showed that although the per capita 
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consumption of various types of meat in Iran changed due to price changes and 

other economic, health, and social factors, and the tendency toward chicken and 

fish increased, this change was not due to changes in preferences, and there was 

coherence in the preferences of meat basket consumers across income deciles. 

Conclusion and Suggestions: As the results showed, the composition of meat 

consumption in Iran has changed and consumers have replaced red meat with 

poultry and fish in their consumption basket, but this change is not due to changes 

in preferences but due to changes in economic, health and social factors, and there 

is consistency in consumers' preferences for meat basket across income deciles. 

Accordingly, it is essential to pay attention to the supply and production of red 

meat along with fish and poultry, and due to the important role of red meat in 

cellular health and satiety, effective support policies should be put on the agenda 

to provide this basic food, especially for the underprivileged segments of society. 

Keywords: Preferences, Urban Consumer, Meat, Demand Function, Income 

Deciles. 

JEL Classification: D11, D12, Q21 
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 روستایی اقتصاد کشاورزی و 

 1403تابستان  ،3، شماره  2سال 

 

 مقاله علمی 

ی  هادهک تفکیک کنندگان گوشت در ایران به بررسی تغییر ترجیحات مصرف 

 درآمدی 

 2آبادی، محمدحسن عسکری ده1حسین نوروزی 

 1403/ 17/09تاریخ پذیرش:    15/08/1403تاریخ دریافت: 

  چکیده
از مواقع،    یاری. در بسرودیها به شمار م خانواده  ییدر سبد غذا  ی از اقلام اساس   یکی  عنوانبه گوشت  

  ی ها به عواملآن   ینو انتخاب مناسب از ب  شوندی در نظر گرفته م  ینجانش  یکالاها  عنوانبه انواع مختلف گوشت  
صرف ممکن است به  م یحاتدر ترج  ییرات کنندگان وابسته است. تغمصرف یقه درآمد خانوارها و سل یمت،مانند ق

  یحات ترج  ینساختار ا  ی،سطح آگاه  یش با افزا  رودی رخ دهد و انتظار م  یمواجهه خانوارها با مسائل اقتصاد  یلدل
  یه نظر  یاصل  یمبنای،  متون اقتصاد  یاز آنجا که در تمام  و تحول شود.   ییرنسبت به انواع گوشت دستخوش تغ

مرتبط با    یقاتاز مطالعات و تحق  یاریصحت بس  است،کننده  مصرف  ییو عقلا  یکننده رفتار منطقرفتار مصرف
 در پژوهش با این رویکرد  وابسته است.  کننده  مصرف  ییرفتار عقلا  یهتوابع تقاضا به اعتبار فرض  برآوردمصرف و  

رجیحات  تة  تیافتعمیم  قوی و  ،های ضعیفلاصو با در نظر گرفتن    های ناپارامتریکبا استفاده از روش   حاضر
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  ی درآمدی هادهک به تفکیک  سبد گوشت    پایداری ترجیحات خانوارهای شهری ایران در خصوص   ،هآشکارشد
سایر  و    مت یق  تغییرات  دلیلهر چند به  نشان داد که  . نتایج  ه استمورد برسی قرار گرفت  1371-98دوره  برای  

دچار تغییر شده و گرایش به گوشت    ، در ایران انواع گوشتمصرف  و اجتماعی سرانه  بهداشتی عوامل اقتصادی،
کنندگان سبد  و در ترجیحات مصرف   مرغ و ماهی بیشتر شده است، اما این تغییر به دلیل تغییر ترجیحات نبوده 

در کنار انواع   رمزگوشت ق  دیو تول  نی توجه به تأمبر این اساس    .انسجام وجود داردی درآمدی  هادهکگوشت در  
 ی سلول یریگوشت قرمز در سلامت و س ی کهنقش مهم یلبه دل و ضروری استامری کیان گوشت ماهی و ما

به خصوص برای اقشار کم برخوردار    یاساسیی  ماده غذا  ینا  ینتأم  یبراموثر    یتیحما  هاییاست س  دارد باید
   .گیرد در دستور کار قرار جامعه

 . درآمدی یها دهک، ، گوشت، تابع تقاضاشهری کنندهمصرف ترجیحات، : هاکلیدواژه

 JEL : D11, D12, Q21بندی طبقه

 قدمه م
مانند  یو مواد معدن ینهآم یدهایباارزش شامل اس هایینبودن گوشت از پروتئ یغنبا توجه به 

 ینیمنابع پروتئ  ینتراز مهم  یکی  عنوان به  ییماده غذا  ینا  ،یو انرژ  هایتامین همراه انواع وبه  یآهن و رو 
 Dehghan)گرفته است  قرار    ییمواد غذا  ینترو کامل  ینو در زمره بهتر  دهبدن شناخته ش  یبرا   یضرور

Dehnavi et al., 2005 .)   طور عمده  ها از طریق خوردن گوشت و به انسان بدن  عمده پروتئین مورد نیاز
ش رغم افزای شود. علی ویژه ماهی( تأمین می ویژه مرغ( و آبزیان )به چهارپایان اهلی، پرندگان )به گوشت  

ها را به قابل توجه از مصرف انسان   ی ، همچنان گوشت قرمز سهمسرانه مصرف مرغ و ماهی در جهان 
 جمله   از  گوناگون   دلایلبه  ،همه  این  با.  (Jalali & Mirebrahimi, 2016)  خود اختصاص داده است 

 متغیر   مختلف  جوامع  میان  در  گوشت  مصرف  الگوهای  بهداشتی،  و  اجتماعی  فرهنگی،  اقتصادی،  تغییرات
 ترجیحات   در   چشمگیر  تغییرات  شاهد  ،اخیر  های دهه  طی  و  نیست  مستثنی  قاعده  این  از  نیز  ایران.  است

 یبخش  یامصرف هر جامعـه   یالگو.  ستا بوده   درآمدی  مختلف  یهادهک  در   گوشت  کنندگانمصرف
آن جامعه بـه    یابیبرجسته در امکان دست  یو نقش  شودی آن جامعه شمرده م  یاقتصاد  هاییتاز فعال

بنابرا انواع گوشت در طول زمان مشاهده    ییراتیبا توجه به تغ  ،ینتوسـعه دارد.  که در مصرف سرانه 
  یه نقطه آغاز نظر  .شده باشد  ییراتافراد دچار تغ  یحاتوجود دارد که ساختار ترج  امکان  ینا  شـود،یمـ

کننده است. صحت اکثر مطالعات  مصرف  ییرفتار عقلا  ی،اقتصاد  یهاکننده در تمام نوشتهرفتار مصرف
 ییبه اعتبار فرض رفتار عقلا  شود،یتوابع تقاضا انجام م  ینمصرف و تخم  ینه که در زم  هایییو بررس
مختلف   یکالاها   یتوابع تقاضا برا  ینتخم  ینهدر زم  یاریمطالعات بس  ،کننده وابسته است. تاکنونمصرف

به    ؛خواهد بود  یدمورد ترد  نتایج آنها  صحتدر صورت عدم برقراری این فرض،  انجام شده است که  
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آمده دستهب  گذارییاستس  یجو نتا  یو درآمد  یمتیق  یها کشش  یطیچه شرا  در  سخن، باید دید که  یگرد
   نخواهد بود.از تابع تقاضا قابل اعتماد 

متوسط سرانه ، 1371-98در دوره زمانی  ،طور میانگین، بهایران آمار اطلاعات مرکز  با توجه به
 5/17 طور میانگین به  در جهان این رقم  که حالی در  ،بوده یلوگرم ک 34/8 در ایران  مصرف گوشت قرمز 

در که این مقدار  بوده، یلوگرمک 3/ 75 در ایران ماهیمتوسط سرانه مصرف گوشت  ؛است بوده یلوگرمک
 51/14مرغ در ایران  متوسط سرانه مصرف گوشت    ،همچنین   ؛است  یلوگرمک   هجده  طور متوسطبه  جهان

 چنان نکتة درخور اهمیت،  .  است  یلوگرمک  به میزان دوازده  یجهان  که بالاتر از میانگین  بوده،کیلوگرم  
  مصرف هر کدام از انواع  مقدار متوسط بیشترین این است که ،بوده انتظار ابقطم و دشوشاهده می که م

و کمترین مقدار متوسط مصرف هر کدام از انواع گوشت متعلق به دهک  دهم  گوشت متعلق به دهک  
   (.MAJ, 2011; SCI, 2021) یکم است
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  ی درآمدیهادهک وضعیت مصرف انواع گوشت در  -1 جدول

 ماهی مرغ  گوشت قرمز ماهی مرغ  گوشت قرمز جامعههای  ویژگی سرانه مصرف  فروشی قیمت خرده
 میانگین 1.11 5.21 2.00 43,191 31,512 123,828

 1دهک 
 انحراف معیار 0.50 3.09 0.84 55,958 32,747 177,544
 کمینه 0.20 1.10 0.35 1,965 791 3,682

 بیشینه 2.00 9.63 3.42 248,245 130,438 805,100
 میانگین 1.63 7.79 3.76 47,325 31,455 126,702

 2دهک 
 انحراف معیار 0.60 3.87 1.22 60,304 32,589 180,993
 کمینه 0.60 1.30 0.94 1,720 1,951 3,311

 بیشینه 2.65 12.50 5.69 258,302 128,784 808,279
 میانگین 2.11 9.44 4.90 50,783 31,486 129,619

 3دهک 
 انحراف معیار 0.73 4.27 1.39 64,963 32,561 186,877
 کمینه 0.90 1.70 1.63 1,812 1,959 3,630

 بیشینه 3.30 14.23 7.06 280,263 128,072 837,510
 میانگین 2.52 10.98 5.91 53,835 31,617 130,298

 4دهک 
 انحراف معیار 0.88 4.47 1.51 69,300 32,815 187,288
 کمینه 1.00 3.10 2.39 1,176 1,947 2,470

 بیشینه 3.96 15.71 8.12 299,356 128,603 834,741
 میانگین 2.93 12.54 6.96 55,653 31,634 131,994

 5دهک 
 انحراف معیار 1.07 4.61 1.64 70,637 32,751 189,169
 کمینه 1.20 3.60 2.99 1,989 1,988 3,734

 بیشینه 4.82 18.12 9.14 302,326 128,113 838,687
 میانگین 3.42 14.12 8.09 58,694 31,761 133,856

 6دهک 
 انحراف معیار 1.24 4.77 1.82 75,350 32,966 192,340
 کمینه 1.60 4.80 3.67 2,004 1,848 3,857

 بیشینه 5.71 19.65 10.18 322,668 128,150 850,468
 میانگین 4.15 16.00 9.43 60,176 31,794 135,550

 انحراف معیار 1.40 4.70 2.26 76,691 33,044 194,845 7دهک 
 کمینه 1.90 6.60 4.70 1,612 1,034 2,624

 بیشینه 6.62 21.57 14.80 327,045 128,621 856,431
 میانگین 4.88 18.21 10.90 63,370 31,953 137,818

 8دهک 
 انحراف معیار 1.62 5.13 2.24 82,048 33,151 198,930
 کمینه 2.40 6.80 6.05 2,068 2,003 3,922

 بیشینه 7.86 24.51 14.00 353,172 128,703 877,350
 میانگین 6.20 21.47 13.22 65,799 32,003 139,566

 9دهک 
 انحراف معیار 2.18 5.33 2.62 84,360 33,239 200,741
 کمینه 2.60 9.80 7.35 644 1,982 3,918

 بیشینه 11.70 28.03 17.11 357,344 128,512 879,881
 میانگین 8.56 29.35 18.24 71,196 32,546 146,546

 10دهک 
 انحراف معیار 2.64 6.00 3.32 92,164 34,195 212,378
 کمینه 3.50 16.80 11.59 2,503 1,684 4,115

 بیشینه 12.89 38.55 23.36 388,435 130,261 932,558

 (SCI, 2021ایران ) خانوار مرکز آمارهای پرسشنامه هزینه داده های پژوهش؛ بر اساس  یافته : مأخذ
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در داخل و خارج کشور  کنندگان مطالعات زیادی در خصوص بررسی ترجیحات مصرف ،تاکنون
 ,Hosseinzad & Pakroohروح )زاد و پاکحسیندر مطالعة  ،  انجام شده است. از میان مطالعات داخلی

ترجیحات   ،(2016 در  ساختاری  تغییرات  وجود  ناپارامتری،  و  پارامتری  رهیافت  دو  از  استفاده  با 
نتایج رهیافت ناپارامتری وجود یک تناقض در    شد؛  کنندگان گوشت مرغ و گوشت قرمز بررسیمصرف

نتایج برآورد   ه و همچنین،بود  1379نشان داد که مربوط به سال  را   1اصل ضعیف ترجیحات آشکارشده
منافی ملایوسفی  .بوده استوجود شکست پایدار در روند مصرف گوشت  دهندهنشان رهیافت پارامتری

ترجیحات اصل ضعیف  با استفاده از  نیز    (Manafi Molayousefi & Hosseinzad, 2018زاد )و حسین
- 1395نشان دادند که برای دوره زمانی    ، برای سبد کالای قند و شکر خانوار ایرانی   ( WARPآشکارشده ) 

 ؛رخ داده است  1360کنندگان در سال  دار در ترجیحات مصرف حداقل یک تغییر ساختاری معنی   ، 1350
  .اندنقش داشته و عوامل مؤثر بر عرضه نیز در تغییر ساختار    نبوده از تقاضا    اشی این تغییرات فقط ن   ، همچنین 

، با استفاده از آزمون  (Kohansal & Aazam-Rahmati, 2020)  رحمتی ة کهنسال و اعظم مطالع   نتایج 
ناپارامتری ترجیحات آشکارشدة ضعیف برای محصولات قند و شکر مناطق شهری ایران در دوره زمانی  

کنندگان ، تناقضاتی در ترجیحات مصرف1390و    1389،  1388های  که در سال  ندنشان داد  ،95-1389
رسد  نظر می به  و  ؛شده استکننده نقض  این محصولات وجود داشته و فرضیه پایایی ترجیحات مصرف 

همچنین، رضوانی و همکاران   که افزایش تعرفه شکر وارداتی یکی از دلایل مهم نقض این فرضیه باشد.
(Rezvani et al., 2020)،  با اسـتفاده از اصول قوی و ضعیف آزمون ناپارامتریک ترجیحات آشکارشده ،  

کنندگان شهری برای سبد مصرفی نان در  به بررسـی پایـداری و شکسـت سـاختاری ترجیحات مصرف
زمانی   نخست،پرداختند  1376-95دوره  پژوهش،  این  در  ترجیحات ضعیف    .  با   آشکارشدهمـاتریس 

در نقاط  های میـانگین قیمـت و مقـدار انـواع نـان حاصـل از طرح هزینه و درآمد خانوار  استفاده از داده 
بررسی ماتریس   ؛های زمانی مختلف تشکیل شدکنندگان در دورههای مصرفشهری با مقایسه انتخاب

WARP  دلیل عدم وجود  به   و  را نشان داد نان    سبدکنندگان  عدم وجود تناقض در ترجیجـات مصرف
در   ادامه  ،WARPنقض  از    ،در  استفاده  با  ترجیحات  در  تغییـر  بررسـی  ترجیبـه  قوی   اتحاصل 
کننـدگان انواع نان در  رفتار عقلایی مصـرف   این بررسی،نتایج    که بر اساس   پرداخته شد 2آشکارشده 

دلالـت بـر    3والیس   -آماره کروسکال  محاسبةنتایج    ،همچنین  ،شودهای شهری ایران رد میخانواده
های زودگـذر و وجود  تکانهبیـانگر عـدم اثرگـذاری  کهدارد   1393تغییر ساختاری در سـال  یکوجود 

 
1. Weak Axiom of Revealed Preferences (WARP) 

2. Strong Axiom of Revealed Preference s(SARP) 

3. Kruskal-Wallis (K-W) 
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 (Noroozi, 2022نوروزی )  کنندگان شهری برای نان است.شکست ساختاری در ترجیحات مصرف
  یحاتدر ترج  ییرو آزمون تغ  ییرفتار عقلا  یهفرض  یبه بررس   آشکارشده،  یحاتبا استفاده از اصول ترج  نیز

ا  یشهر  یکنندگان سبد غلات در خانوارهامصرف بهره   یبررس   ینپرداخت.  آزمون   یریگبا  از روش 
 رییتغ  گویای  پژوهش  جینتاه و  انجام شد  1335- 95  یدر دوره زمان  (یرسیستماتیکغ)  مندغیرنظام  اثرات

ترج غلات    برای  یشهر  کنندگانمصرف  حاتیدر  بررسسبد  مورد  دوره  استن  یدر  همچنین،   .بوده 
( همکاران  و  بررسی  (Mohammadian et al., 2022محمدیان  در   به  ساختاری  شکست  وجود 

از رهیافت غیرپارامتریک   ، ین منظورپرداختند و بد  گوشتبرای سبد    کننـدگان ایرانـیترجیحات مصـرف
 آماری   آزمون  ت،یافر  ییآ، شاخص کار1آشکارشده   حاتیترج  افتهیمی و تعم  یقو  ف،یآزمون اصول ضع

 حات ی ترج  یدار یو پا ییرفتار عقلا  یبررس   یبرا   یپرت  ید  یو روش نمودار   (K-Wوالیس )  -کروسکال
، رفتار در این پژوهش  آمدهدستهب   جینتاد. با توجه به  کردناستفاده    رانیکنندگان سبد گوشت در امصرف
  ت یتابع مطلوب  کیبوده و توسط    ییعقلا  1372-96  یدر دوره زمان  یسبد گوشت مصرف   دگانکننمصرف
کنندگان هیچ تناقضی در رفتار مصرف  ،و در واقع  ؛است  ریقابل تعب  ریناپذ و اشباع  کنواختی  وسته،یمقعر، پ

  .شده استمشاهده ن
 ترجیحات   ناپارامتری  روش   از(  Jin et al., 2003جین و همکاران )  مطالعات خارجی نیزاز میان  

بر  کردند  استفاده   ژاپنی  کنندگانمصرف   گوشت  تقاضای  در  ساختاری  تغییر   آزمون  برای  آشکارشده  .
دلیل جنون به  ژاپنی  کنندگانمصرف  گوشت  ترجیحات  در  ناگهانی  تغییر  یک  این پژوهش،  نتایج  اساس 
  قابل   مختلف  زمانی  هایدوره  در  کالاها  نسبی  هایقیمت  در   تغییر  از طریق  که  است  آمده   دپدیگاوی  
  و   ژاپن  در  گاوی  جنون  وقوع  اثر (  Jin & Koo, 2003، جین و کو )مشابه  ایدر مطالعه.  نیست  توجیه

  گوشت  واردات  تقاضای  که  رسیدند  نتیجه   یندب  و  کردند  بررسی  را  آمریکا  گوشت  صادرات  بر  جنوبی  کره
  استفاده  با است. آنها نشده مشاهده تغییری ،جنوبی کره در و اما ،شده ساختاری تغییر دچار ژاپن در گاو
 جزءبندی   را  WARP  ماتریس  ابتدا(،  Frechette & Jin, 2002فرچت و جین )  روش پیشنهادی  از

کنندگان در دوره یر ترجیحات مصرفیتغ  احتمال  ، به آزمونK-W  ة آمار  از  استفاده  با  ،و سپس  ندکرد
کنندگان تغییر ساختاری در ترجیحات مصرف  که  داد  نشان  تجربی  نتایج .  ندپرداختزمانی مورد بررسی  

 است.  بوده   2001  سال   در  ژاپن   در  گاوی  جنون  وقوع   با  زمانژاپنی برای گوشت رخ داده و این تغییر هم
کنندگان مواد های تجربی رفتار مصرفبا استفاده از داده   (،Février & Visser, 2017فوریر وویسر )

( GARPیافته ترجیحات آشکارشده )اصل تعمیمغذایی فرانسه، تعداد نمونه را به دو گروه افراد سازگار با  

 
1. Generalized Axion of Revealed Preferences (GARP) 
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های های تقاضا و آزمون محدودیتم برآورد نظاتقسیم کردند و اثر گروه دوم بر    GARPو افراد ناقض  
نشان    نظام  م معادلات تقاضا را تخمین زدند و نتایج برای هر دونظارا بررسی کردند. آنها دو  اسلاتسکی  

که تابع   رو، بدین نتیجه رسیدندو از این  هداشت  GARPداری پارامترها برای افراد ناقض  از عدم معنی
  GARPرفتار مصرفی افراد ناقض    ،شدهچه در سطح فردی و چه در سطح تجمیع  مطلوبیت نئوکلاسیک،

کنندگان گوشت در به بررسی تغییرات در ترجیحات مصرف  (Jin, 2008جین )  تواند توضیح دهد.نمیرا  
نتایج   ول ضعیف و قوی ترجیحات آشکارشده استفاده شده  واز اص  ،کشور کره پرداخت. در این مطالعه

نشان داد که   K-Wبررسی آماره    رو،از این بود.    WARPجفت نقض در ماتریس    دوازدهحاکی از وجود  
  مالی   دلیل بحرانبهترتیب،  ، به کنندگان گوشت در کره، ترجیحات مصرف2001و    1998های  در سال

بر اساس   همچنین،  دچار شکست ساختاری شده است.  ،هااین سال  ژاپنی در  گاوی  جنون  آسیا و بیماری
  و  ترجیحات  بررسی  در  (،Owusu-Sekyere et al., 2014سکیره و همکاران )  -اووسو  نتایج مطالعة

 های برچسب  برای  غنا 2سونیانی  و 1کوماسی   شهرهای  در  گاو  گوشت  کنندگانپرداخت مصرف  به  تمایل
  هایی ویژگی  به  شهر  دو  هر  در  کنندگانمصرف  انتخاب،  آزمون  روش   از  استفاده  با  کیفیت  کنندهتضمین

  ، (Risius & Hamm, 2017ریسیوس و هام )  .کندمی  تضمین  را  آنها  سلامت  که  دارند  اعتماد  گوشت  از
 در  گاو  گوشت  برای  قیمت  تفاوت  و  ارتباطی  رفتارهای  که  دادند  نشان  انتخاب،  آزمون  روش   از  استفاده  با

 ترجیحات  گاو،  گوشت  انتخاب  هنگام  ،کنندگانمصرف  و  است  مهم  معمولی  و  ارگانیک  پرورش   هاینظام
بر اساس نتایج   .دهندمی  نشان  ارگانیک  ترجیحات تولید  بررسی  با  را  پرورش   شرایط  بهبود  برای  زیادی

آاُکی و همکاران )  کنندگان مصرف  انتخاب،  آزمون  روش   از  استفاده   با  (،Aoki et al., 2017مطالعة 
 .دهندمی  ترجیح  بیشتر  را  ارگانیک  برنج  تایلند  به  ژاپن نسبت  مردم  که  دادند  نشان  تایلندی  و  ژاپنی

به بررسی و مقایسه دو اصل ترجیحات آشکارشده   ( Demuynck & Seel, 2018دمویوک و سیل )
های ای کالا عات هزینههای پانل پرداختند. در این مطالعه، از اطلایافته در قالب دادهو تعمیم 3محدودشده 
ها خریداری کرده بودند، استفاده  فروشیکه از خرده  4دنور خانوار شهر 550شده توسط بندیغذایی بسته 

داد که مدل ترجیحات آشکارشده محدودشده نتایج نشان  از مدل تعمیم(  LARP)  شد و  یافتة  قویتر 
  .است( GARP) آشکارشده ترجیحات

 
1. Kumasi 

2. Sunyani 
3. Limited Axiom of Revealed Preferences (LARP) 
4. Denver 
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ها در زمینه تأمین منابع غذایی، شناخت با توجه به تغییرات رو به رشد جمعیت و افزایش نگرانی
های  که در سالویژه آننماید، بهدقیق ترجیحات مصرف گوشت در افراد با درآمد مختلف ضروری می

تغییراتی پدید   ،علت عوامل اقتصادی، اجتماعی، بهداشتی و ...، بهدر سرانه مصرف انواع گوشت  ،اخیر
ی  هادهک  تفکیککنندگان انواع گوشت به ، ترجیحات مصرفحاضر  پژوهش  ، درروآمده است. از این

رو آن است    نوآوری اصلی پژوهش پیش  رو،از این .  شودمیبررسی    1371-98درآمدی در دوره زمانی  
درآمدی   هایتفکیک دهککنندگان گوشت را در کشور به تغییر ترجیحات مصرف   ،که برای اولین بار

می شرکتمی  حاضر  تحقیقکند.  بررسی  به  تا  تواند  کند  کمک  گوشت  تولیدکننده  های  راهبردهای 
ند و کنتعیین کنندگان در هر دهک درآمدی بازاریابی خود را بر اساس نیازها و ترجیحات واقعی مصرف

تامین امنیت    برای  های لازمسیاست  ، به تدوینکنندگاندولت نیز بر مبنای شناخت ترجیحات مصرف
 د. ازبپرد غذایی خانوارها

 ها مواد و روش

تقاضای مصرف ه ب   ، طور کلیه ب  رفتار  تحلیل  پارامتریک و می   ، کنندگان منظور  دو روش  از  توان 
یک فرم تابعی برای تابع تقاضا انتخاب شده    ، در رهیافت پارامتریک  . ( Jin, 2006پارامتریک استفاده کرد ) نا 

شود های چو ضرایب تصادفی و فیلتر کالمن برای آزمون پایایی ترجیحات استفاده می و از یکی از آزمون 
 (Jin, 2008 ) .    توسط واریان از یک منطق اقتصادی   شده ارائه پایداری ترجیحات    ، رهیافت ناپارامتریک در

 Fleissig etبه گفتة فلیسیگ و همکاران )  همچنین،   ؛ ند ک مبتنی بر اصل ترجیحات آشکارشده تبعیت می 

al., 2000 ،)   کند به تقاضا تحمیل نمی   ، این رویکرد هیچ شکل تابعی خاصی به تابع مطلوبیت و بـه تبع آن
 و مشکلات رایج در برآوردهای پارامتریک از جمله ناهمسانی خودهمبستگی و نرمال بودن جمله خطا که

نتایج نادرست می   ، در بسیاری از مواقع  ، صورت عدم توجه  در  این روش ند، در  شو منجر به دستیابی به 
   (. Mohammadian et al., 2022)   مطرح نیست 

ترجیحات آشکارشده را مطرح کردند و افریت امکان استفاده عملی    نظریةساموئلسون و هوتاکر  
به  نظریةاز   را  آشکارشده  زمینهترجیحات  این  در  آورد.  مطالعتمی  ، وجود  به  آلستون وان  و  چالفنت  ة 

(Chalfant & Alston, 1998)   با استفاده از آزمون ناپارامتریکاشاره کرد که  معرفی یک    ، به های 
برنامه  خطیالگوی  سرانه  برای  ریزی  آمریکا  گروه  مصرف  در  غذایی  مواد  مختلف  و  پرداختهای  ند 

که این تغییرات ذائقه   ،کالاهای مختلف گزارش کردندشواهدی از تغییرات ذائقه را در طول زمان روی 
 بوده است.   ناچیزدر اکثر موارد 
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و آزمون  عقلاییبرای  رفتار  و  مطلوبیت  تابع  ترجیحات    ،کنندهمصرف  جود  ضعیف  اصل  از 
آشکارشده ترجیحات  اصل قوی  لازم(،  تعمیم آشکارشده )شرط  اصل  و  کافی(  ترجیحات   یافتة)شرط 

  منطقی   یاصول  اند ازعبارت  شود. اصول ترجیحات آشکارشدهآشکارشده )شرط لازم و کافی( استفاده می
بیان شده  انواع رابطه ترجیحی  ای در یک دوره زمانی کنندهرفمص  اگر   رای نمونه، باند.  که بر اساس 

نباید  ،سبدی را بر سبد دیگر ترجیح داد، بدیهی است که با فرض ثابت بودن ترجیحات )تابع مطلوبیت(
سه اصل برای ترجیحات آشکارشده    ،در هیچ دوره زمانی دیگری عکس این قضیه رخ بدهد. بر این اساس 

 .(Varian, 1983) ساخته شده است

ترجیح داده شود، نباید صورت مستقیم بر هب: اگر (WARP)  اصل ضعیف ترجیحات آشکارشده

 ترجیح داده شود.صورت مستقیم بر هب

(1 )  

آشکارشده ترجیح  قوی  اگر SARP))  اصل  بر   صورتبه:  نبایدانتقالی  شود،  داده  ترجیح 

 ترجیح داده شود.  انتقالی بر صورتبه

(2 )  

د، نباید وترجیح داده شانتقالی بر  صورتبه : اگر(GARP)  یافته ترجیحات آشکارشدهاصل تعمیم

 ترجیح داده شود. مستقیم و اکید بر  صورتبه

(3 )  

  عنوان بهشرط لازم و اصل قوی ترجیحات آشکارشده    عنوانبهاصل ضعیف ترجیحات آشکارشده  
. اصل  شوندکننده و وجود یک تابع مطلوبیت نئوکلاسیک مطرح میشرط کافی رفتار عقلایی مصرف

دادهتعمیم برای  با حداکثرسازی  را فراهم میها  یافته ترجیحات آشکارشده شرط لازم و کافی  تا  کند 
سادگی فرضیه توان بهنمی ،تعداد تناقضات اندک باشد ه(. هرگاVarian, 1983مطلوبیت سازگار باشد )

گیری از دو  گیری وجود دارد. خطای اندازهرفتار عقلایی را رد کرد، زیرا همیشه امکان بروز خطای اندازه
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ناشی می عبارتشودمنبع  از، که  دادهخطای جمع  اند  )داده  1ها و خطای تجمیع آوری   Dehghanها 

Dehnavi et al., 2005)یی افریت را متناسب با آ واریان شاخص کار ،ن مشکل. برای حل ایGARP 
 : (Varian, 1990) استزیر  صورت به که  ،افریت معرفی کرد یافتةشاخص تعمیم عنوانبهاصلاح و 

(4 )  

(5 )  
(6 )  

ترجیح  صورت انتقالی بر بههرگاه  ،ترجیحات آشکارشده  ةیافتطبق تعریف اصل تعمیم

نباید  از بزرگیابد،  عدد  تر  باید  افتد،  اتفاق  موضوع  این  که  صورتی  در  را   باشد. 

تر یا مساوی کوچکو   هدجهت نامعادله را تغییر د ی تعیین کرد که با ضرب آن دراگونه به

 ، بسته به نظر محقق  ،گیریافریت برای خطای اندازه  یافتةشود. میزان قابل قبول شاخص تعمیم 
 یافتةحد آستانه شاخص تعمیم  عنوانبه  95/0سطح    معمولًا  ،ولی مطابق با پیشنهاد واریان  ؛متفاوت است

گرفته  نظر  در  بزرگمی   افریت  این شاخص  مقدار  از  شود. چنانچه  گیری اندازهباشد، خطای    95/0تر 
شود و تنها زمانی که تعداد تناقضات زیاد باشد یا اینکه مقدار شاخص می  عامل ایجاد آن معرفی  عنوانبه

عامل    عنوانبهگیری  ز خطای اندازهجهباشد، عاملی ب  95/0تر از  افریت در مورد آنها کوچک  یافتةتعمیم
معرفی تناقض  می  ،شودمی  ایجاد  غیرعقلاکه  رفتار  به  تکانه  ییتوان  از  ناشی  تصادفی(  های  )رفتار 

( یا تغییر ترجیحات اشاره کرد. برای یادشدهغیرخطی ناپایدار و شکست تابع مطلوبیت )تغییر ساختار تابع  
که توزیع زمانی    ه روش نموداری را معرفی کرد   ( De Peretti, 2000)دی پرتی   تمایز بین این دو عامل،

مشاهده تناقض  روش های  این  اساس  بر  است.  مصرف   ، شده  از وقتی  ناشی  تصادفی  رفتار  دارای  کننده 
اما   ؛ عقلایی تعبیر کند، وجود ندارد  صورت به ها را  غیرخطی ناپایدار است، تابع مطلوبیت که داده های  تکانه 

هایی ها برای زیردوره شود، داده شکست می   وقتی در نتیجه تغییر ساختاری ترجیحات، تابع مطلوبیت دچار 
شوند. برای صورت عقلایی تعبیر می از کل دوره مورد بررسی، توسط یک تابع مطلوبیت نئوکلاسیک به 

تناقضات در نتیجه رفتار    ، تشخیص بین این دو  ایجادشده توجه کرد. اگر  باید به نحوه توزیع تنافضات 
همگی در سطح    GARPناقض  ت های  اخت توزیع و مجموعه صورت یکنو تصادفی ایجاد شده باشند، به 

 
1. aggregate 
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گیرند. اگر تناقضات در نتیجه شکست در تابع مطلوبیت ایجاد شده باشند، صورت نامنظم قرار می نمونه به 
شوند، جدا از یک تابع مطلوبیت مجزا توصیف می   از طریق که    GARP  های یک دوره متناقض مجموعه 

مجموعه  ظا اکثریت  دیگر  دوره  می های  اثرات   ،همچنین  (.De Peretti, 2000)شوند  هر    آزمون 
ارزی توزیع  جمعی هم  ةکه از ترکیب آزمون اصل ضعیف ترجیحات آشکارشده و آزمون مرتب  مندنظامغیر

شود. اساس این  کار گرفته میهشود، برای تمایز بین این دو عامل ایجاد تناقض بحاصل می 1احتمالاتی 
استوار است که   این اصل  بر    انتخاب   زمان  یک  در  که  را  کالایی  ای سبدکنندهوقتی مصرف»روش 

که در همان زمان توان خرید سبدهای دیگر را داشته است، این موضوع را آشکار    کند، در حالیمی
انتخابی را به سایر سبدهای موجود ترجیح داده استسازد که مصرف می   اگر این   ،حال  .«کننده سبد 

در    یادشدهگیرد. اصل  می  قرار  تردید  مورد  کنندهمصرف  عقلایی  رفتار  فرض  صحت  شود،  نقض  اصل
کننده مصرف  شود که نقض آن دلیلی بر تغییر در ترجیحاتبیان می 2قالب ترجیحات ابرازشده مستقیم

باست بردن  پی  نام  د.  به  ماتریسی  تشکیل  با  نقص  می  WARPین  قرار  آزمون  این  مورد  در  گیرد. 
اساس قیمت آنها در    ( را برگوشت  های هر ردیف مخارج سبدهای مختلف کالا )انواعماتریس، درایه

های سالهای آن هزینه خرید یک سبد مشخص کالا را در  دهد و ستونیک سال خاص نشان می
می بازگو  بررسی  مورد  درایهمختلف  ماتریس،  این  در  این،  بر  علاوه  سبد کند.  مخارج  قطری،  های 

دن دو بردار  کرمشخص    کند. بنابراین، با های مورد مطالعه را آشکار می از سال   کدامشده در هر  انتخاب
 آید. دست میه ب t×tدوره زمانی، ماتریس اولیه  t( در qt( و مقادیر مصرف آن )pt) گوشتقیمت 

تر بتوان نقض ترجیحات را با استفاده  برای اینکه راحت  ،(Varian, 1983)  واریان  اساس نظر   بر
های قطر اصلی با استفاده  های این ماتریس با تقسیم آنها بر درایه د، درایهکراز این ماتریس مشخص  

  :شوندنرمال می از رابطه زیر 

(7 )  

مقدار مصرف   و   tمقدار مصرف کالا در دوره زمانی   ،  sقیمت کالا در دوره زمانی   ،  که در آن
نرمال های  درایه  stMو    sکالا در دوره زمانی   بنابرایناستشده  ماتریس  قطر اصلی که  های  درایه   ،. 

 
1. rank-sum test of distributional equivalence 

2. Direct Revealed Preferences (DRP) 

sptqsq
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، عدد استکنندگان  های مورد مطالعه توسط مصرفاز سال  کدامشده در هر  های انتخابمخارج سبد
ب را  بمی  خوده  یک  آزمون  انجام  برای تشخیص نقص ترجیحات و  کار گرفته  ه گیرد. همین ماتریس 

طرف قطر  های کمتر و مساوی یک در دو  وجود درایه  ،(Varian, 1983)واریان    شود. بر اساس نظرمی
و در نتیجه تغییر در ترجیحات در فاصله زمانی    WARPای از تناقض در اصل  اصلی این ماتریس نشانه 

 ، شودمی  اولیه تلقی  ةیک علامت هشداردهند  عنوانبه این نشانه تنها    ،. البتهاست  tو    sهای  بین زمان 
های مواردی نظیر رفتارهای زودگذر )مد(، اثرات فصلی و تکانه  (،Jin, 2006جین )  چراکه بر اساس نظر
تعداد  ، مشاهده  افزون بر این.  1شده باشند   WARPتوانند موجب بروز این نقض در  غیرخطی ناپایدار می

بلکه   ،باشد فرضیه رفتار عقلایی  قاطع بر نقض    یدلیل  تواند الزاماًکمی نقض در ماتریس یادشده نیز نمی
این مشکل را موجب شده باشد. بر همین    هاو روش نادرست تجمیع داده   گیریخطای اندازهممکن است  

 (.Frechette & Jin, 2002) استضروری  مندنظاماساس، آزموهای تکمیلی بررسی اثرات غیر 
(  Varian, 1982)  واریان  شده توسطارائه   WARPاز ترکیب آزمون    مندنظامغیر  اثراتآزمون  
مرتب آزمون  هم  ة و  احتمالاتیجمعی  توزیع  می ارزی  آزمونحاصل  این  انجام  برای  ماتریس    ، شود. 

WARP   اساس نقطه شکست احتمالی    برz  های  شامل درایه  2بخش مقدم   :شودبه سه بخش تقسیم می
را تامین    s,t < zشرط    Mstهای  تمامی درایه   ،ی که در این بخشاگونه« است، بهبالا و چپ»ای  گوشه

های آن شرط  و تمامی درایه  « است راست و پایین » ای  های گوشه ، که دربردارنده درآیه 3بخش مؤخر   ؛ ند کن می 
s,t > z   راست و  « و » چپ و پایین » ای  های گوشه که شامل درایه   4بخش جفتی   ؛ و سرانجام، سازند را برقرار می

 .(Jin, 2006) ست را دارا   z ≤ s t >و    s < z ≤ tشرایط  ترتیب،  به   است و   « بالا 
و احتمال رخداد    شودمیدر هر بخش محاسبه    WARPهای  ، تعداد نقضیادشدهبا تقسیمات  

  باید   آید. با فرض ثابت بودن ساختار ترجیحات در طول دوره،دست میه نقض در هر بخش ماتریس ب
 عدم برقراری  ؛های غیرخطی ناپایدار در هر سه بخش ماتریس برابر باشداحتمال رخداد نقض بر اثر تکانه 

است.  zای مانند ختاری در نقطهحالت به مفهوم تغییر دائمی ساختار ترجیحات یا وجود شکست سا  این
باید در هر مرحله از آزمایش، هر سه توزیع احتمالاتی همسان   ،برای برقراری ثبات ترجیحات رو،از این

برای سنجش این وضعیت و بررسی انتقال نقطه نقض   ،(Conover, 1999کانوور )  باشند. بر اساس نظر

 
آن، اصل قوی ترجیحات    برای اطمینان از ، یید کند أ( نبود تغییر در ترجیحات را تWARP)  اگر اصل ضعیف ترجیحات آشکارشده  -1

 (.Varian, 1985) مورد آزمون قرار گیرد باید که شرط کافی است، نیز  ( SARPآشکار )
2. early partition 

3. late partition 

4. spanning partition 
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محاسبه شود. فرضیه صفر در انجام این آزمون    K-Wآماره    ، باید ترجیحات از یک سال به سال دیگر
. فرضیه مقابل دلالت بر  استدهنده ترجیحات پایدار  که نشان   بوده،  همسان بودن سه توزیع احتمالاتی 

 وجود شکست ساختاری ترجیحات دارد. 
صورت  است که به  Nبرابر با    WARPهای موجود در ماتریس  اگر فرض شود که تعداد کل زوج

 برابر با   iها در هر بخش  ها و نقضتعداد جفت  ،د و همچنینشومحاسبه می 

برای بخش   و  مرتبه جمعی  میانگین  بiباشد،  ماتریس  میام  زیر محاسبه  رابطه  از  استفاده  شود ا 
(Conover, 1999) : 

 
(8 ) 
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  ها و مقدار  ها و غیرنقض نقض   1میانگین مرتبهترتیب،  ، بهو  ،  آنکه در  
 شود:زیر تعریف می رابطة صورت  به   K-Wاین اساس، آماره    میانگین مرتبه جمعی است. بر 

 
(9 ) 

 

زیر    رابطة   به شکل  ،شودبزرگ توصیه میهای  که بیشتر برای نمونه  2هشدتعدیل  W-Kآمارة  

   : (Conover, 1999) است

(10 )  

 

 
1. average rank 
2. adjusted Kruskal-Wallis 
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با  2χ  (2)  دارای توزیع احتمال  یادشدهآماره   مقایسه   2χ  (2)مقادیر بحرانی آماره    است که 

باشد، فرضیه صفر   2χ  (2)کمتر از مقدار آماره    W-Kشده برای  شود. در صورتی که مقدار محاسبه می 
می  پذیرفته  پایدار  ترجیحات  بر  وشود مبنی  این  ؛  غیر  شکست   ،صورت   در  بر  مبنی  مقابل  فرض 

ت  می أ ساختاری  انواع  یید  سرانه  مصرف  میزان  به  مربوط  اطلاعات  سال   گوشت شود.    هایبرای 
شایان است.    استخراج شده  یران هزینه و درآمد خانوارهای شهری مرکز آمار ا  پرسشنامه ، از  98-1371

انجام   Rو    EXCELافزار  ها با استفاده از نرمکلیه محاسبات و تخمین   ، ذکر است که در مطالعه حاضر 
 شده است. 

 بحث و نتایج 
  ستون   هر  هایدرایه   که  هشد  تشکیل  WARP  ماتریس  ،نخست  گام  در  ،رو  پیشدر پژوهش  

 بیانگر   ردیف  هر  هایدرایه  و  دهدمی  نشان  را  سال  هر  در  (گوشت) آن    مختلف  سبدهای  آن مخارج
 بر   ماتریس  ستون  هر  هایدرایه  سازینرمال   از   پس.  است  بررسی  مورد  هایسال   در   سبد  یک  مخارج
  نقض   تشخیص  منظوربه.  شد  مشخص  سال  هر  در  مستقیم  آشکارشده  ترجیحات  اصلی،  قطر  درایه  اساس 

WARP  ،ترجیحات  پایداری  فرض  با  شوند؛می  مقایسه  ماتریس  اصلی  قطر  سوی  دو  هایدرایه  
  در  سبدهای  سایر  بر  سبد  یک  مستقیم  ترجیح  باید  سبد گوشت خانوارهای شهری،  برای  کنندگانمصرف

سبد انواع گوشت )گوشت   WARPماتریس    2جدول  .  بماند  باقی  تغییر  بدون  زمانی  دوره  هر  در  دسترس 
عدم   بیانگر  یادشده  ماتریس  هایدرایه  بررسیدهد.  قرمز، مرغ و ماهی( را برای دهک ششم نشان می

   .است WARP نقض وجود
دهد که مصرف میدرایه ردیف اول و ستون اول این جدول نشان    نمونه،برای    ،زمینهدر این  

ترتیب، ، بهکیلوگرم ماهی  8/1رم مرغ و  کیلوگ  8/4کیلوگرم گوشت قرمز،    6/8یک سبد گوشت شامل  
ریال برای هر فرد    45647معادل  ای  ، هزینه 1371ریال در سال    2004و    1848  ،3857های  با قیمت
حالی که مصرف همین سبد با همین ترکیب از انواع گوشت   در  ،اشتههمراه ددر دهک ششم بهایرانی  

و    هفت  ریال را برای هر فرد دربرداشته است )درایه ردیف  168827  با   برابر ای  هزینه  1377در سال  
 ستون اول(.
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 دهک ششم درآمدی  WARP ماتریس –2جدول 

 
 مأخذ: محاسبات پژوهش 

ــده و نتایج  نرمال   WARPماتریس   ، در ادامه  ــت به ش ــت.    3در جدول    آمده دس ــده اس گزارش ش
 وجود ندارد.   WARPدهد که هیچ نقضی در ماتریس های این ماتریس نشان می بررسی درایه 

 دهک ششم درآمدی شدهنرمال WARP ماتریس – 3جدول 

 : محاسبات پژوهش مأخذ

ماتریس    از در  نقضی  زوج  که  نداردرمال ن   WARPآنجا  وجود  که می  ،شده  دریافت  توان 
به ترجیحات مصرف است.  بوده  منسجم  پایدار و  دلیل عدم وجود جفت کنندگان گوشت دهک ششم 

WARP 1371 1372 1373 1374 1375 1376 1377 1378 1379 1380 1393 1394 1395 1396 1397 1398

1371 45647 45814 47818 55450 60608 62109 61389 57907 62243 66911 64063 63314 63501 63819 53914 51923

1372 57272 57351 59832 69339 75656 77474 76575 72283 77565 83279 78704 77773 77986 78351 66052 63378

1373 66927 67292 70301 81565 89306 91559 90511 85291 91799 98783 95694 94588 94877 95365 80734 78033

1374 101642 102082 106611 123655 135265 138633 137041 129193 138938 149418 143806 142133 142556 143269 121158 116886

1375 125074 125416 131119 152035 166245 170256 168363 158617 170392 183100 175403 173359 173825 174605 147633 142365

1376 136064 137125 142741 165654 181249 186098 183769 173630 187164 201605 195376 193103 193813 195030 164849 158956

1377 168827 169993 176970 205333 224548 230480 227611 215065 231681 249442 240750 237940 238789 240249 202958 195511

1378 213149 214736 224281 260340 285366 292781 289382 272672 293892 316574 309400 305846 306857 308555 261511 253272

1379 243552 245856 256264 297558 326179 335014 330912 312238 336989 363331 356329 352232 353541 355764 301396 291752

1380 270504 272187 283543 328950 359716 369087 364568 344322 370755 399051 384624 380136 381440 383676 324155 312292

1393 2758411 2728701 2813718 3247009 3488318 3564008 3513550 3356094 3566167 3799671 3214898 3172446 3180010 3195281 2630326 2419405

1394 2841940 2806182 2888604 3331271 3570337 3646470 3593429 3438619 3648264 3882461 3224533 3181158 3188526 3203874 2626045 2396305

1395 3116630 3072141 3168049 3652557 3914597 3994177 3938401 3763930 3988444 4240754 3507022 3459837 3466245 3480008 2852962 2603712

1396 3703802 3634162 3757122 4327616 4630957 4714692 4653262 4440721 4689145 4973015 4026907 3972040 3975317 3984036 3258126 2958267

1397 5350505 5238924 5423084 6243927 6677432 6791178 6705824 6394643 6741572 7141312 5728713 5650244 5652062 5659496 4623604 4188968

1398 8509950 8303489 8565411 9849368 10483400 10654244 10511947 10060901 10574180 11173696 8606983 8484215 8484924 8495043 6870907 6106932

Warp 1371 1372 1373 1374 1375 1376 1377 1378 1379 1380 1393 1394 1395 1396 1397 1398

1371 1.000 1.004 1.048 1.215 1.328 1.361 1.345 1.269 1.364 1.466 1.403 1.387 1.391 1.398 1.181 1.137

1372 0.999 1.000 1.043 1.209 1.319 1.351 1.335 1.260 1.352 1.452 1.372 1.356 1.360 1.366 1.152 1.105

1373 0.952 0.957 1.000 1.160 1.270 1.302 1.287 1.213 1.306 1.405 1.361 1.345 1.350 1.357 1.148 1.110

1374 0.822 0.826 0.862 1.000 1.094 1.121 1.108 1.045 1.124 1.208 1.163 1.149 1.153 1.159 0.980 0.945

1375 0.752 0.754 0.789 0.915 1.000 1.024 1.013 0.954 1.025 1.101 1.055 1.043 1.046 1.050 0.888 0.856

1376 0.731 0.737 0.767 0.890 0.974 1.000 0.987 0.933 1.006 1.083 1.050 1.038 1.041 1.048 0.886 0.854

1377 0.742 0.747 0.778 0.902 0.987 1.013 1.000 0.945 1.018 1.096 1.058 1.045 1.049 1.056 0.892 0.859

1378 0.782 0.788 0.823 0.955 1.047 1.074 1.061 1.000 1.078 1.161 1.135 1.122 1.125 1.132 0.959 0.929

1379 0.723 0.730 0.760 0.883 0.968 0.994 0.982 0.927 1.000 1.078 1.057 1.045 1.049 1.056 0.894 0.866

1380 0.678 0.682 0.711 0.824 0.901 0.925 0.914 0.863 0.929 1.000 0.964 0.953 0.956 0.961 0.812 0.783

1393 0.858 0.849 0.875 1.010 1.085 1.109 1.093 1.044 1.109 1.182 1.000 0.987 0.989 0.994 0.818 0.753

1394 0.893 0.882 0.908 1.047 1.122 1.146 1.130 1.081 1.147 1.220 1.014 1.000 1.002 1.007 0.825 0.753

1395 0.899 0.886 0.914 1.054 1.129 1.152 1.136 1.086 1.151 1.223 1.012 0.998 1.000 1.004 0.823 0.751

1396 0.930 0.912 0.943 1.086 1.162 1.183 1.168 1.115 1.177 1.248 1.011 0.997 0.998 1.000 0.818 0.743

1397 1.157 1.133 1.173 1.350 1.444 1.469 1.450 1.383 1.458 1.545 1.239 1.222 1.222 1.224 1.000 0.906

1398 1.393 1.360 1.403 1.613 1.717 1.745 1.721 1.647 1.732 1.830 1.409 1.389 1.389 1.391 1.125 1.000
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  4از نتایج جدول  که    گونههمانوجود ندارد.    K-W، امکان محاسبه آماره  WARPنقض در ماتریس  
 . استپایدار و منسجم نیز  هادهکسایر کنندگان ترجیحات مصرف، شودمشاهده می 

 ی درآمدیهادهکتفکیک کنندگان به بررسی ترجیحات مصرف  -4جدول 
خلاصه  

 وضعیت

دهک  

1 

دهک  

2 

دهک  

3 

دهک  

4 

دهک  

5 

دهک  

6 

دهک  

7 

دهک  

8 

دهک  

8 

دهک  

9 

دهک  

10 

 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 نقض تعداد 
 پایدار پایدار پایدار پایدار پایدار پایدار پایدار پایدار پایدار پایدار پایدار ترجیحات

 های پژوهش : یافته مأخذ

ترجیحات ضعیف  اصل  بررسی  در  آنکه  از  عقلایی  WARP)   آشکارشده  پس  رفتار   )
و  SARP)  آشکارشده  ترجیحات  قوی  اصل  شد،  تأییدکنندگان  مصرف   ترجیحات   ةیافتتعمیماصل  ( 

مصرف  حداکثرسازی  برای  کافی  و  لازم  شرط  که(  GARP)  آشکارشده  مورد  ،است  کنندهمطلوبیت 
 ة یافتتعمیم  اصل  از  تناقضی  هیچ  اینکه  بر   مبنی  GARP  و  SARPاول    فرضیه.  گرفته است  قرار  بررسی

  نئوکلاسیک   مطلوبیت  تابع  یک  قالب   در  هاداده  و  ندارد  وجود  هاداده  مورد  در  آشکارشده  ترجیحات
  هایداده   کل  کارگیریه ب  با   و  GARP  و   SARP  آزمون   از   استفاده  با  تعبیرند،  قابل   عقلایی  صورتبه

  مورد   98-1371  زمانی  دوره  طی  ،اندمواجه   آن  با  که  خانوارهای شهری و قیمتی  گوشت  سرانه  مصرف
 خطای  که  فرض  این  با  نخست،  .ده استآم  5طور خلاصه در جدول  گرفت که نتایج آن به  قرار  آزمون
آزمون انجام   و  در نظر گرفته شد  یک  معادل  افریت  یافتهتعمیم  شاخص  ندارد،  وجود  نمونه  در  گیریاندازه
گونه نقضی رخ  هیچ  ،یافته ترجیحات آشکارشدهکه در اصول قوی و تعمیم  داد  نشان   آزمون  نتایج؛  گرفت

در نظر گرفته    9/0  معادل  افریت  یافته تعمیم  درصد خطا، شاخص  دهبا فرض وجود    ،نداده است. سپس
بررسی قرار گرفت  بار دیگر  شد و داد که اصول ضعیف، قوی و    ؛اصول ترجیحات مورد  نتایج نشان 
کنندگان سبد  برقرار است و نقضی در ترجیحات و رفتار عقلایی مصرفآشکارشده  یافته ترجیحات  تعمیم

 گوشت در خانوارهای شهری وجود ندارد.
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 خلاصه بررسی اصول ترجیحات  -5جدول 

 اصل

 

دهک 

 درآمدی

 تعداد نقض 
WARP 
شاخص 

 9/0افریت=  

 تعداد نقض 
WARP 
شاخص 

 1افریت=  

 تعداد نقض 
SARP 
شاخص 

افریت=  

9/0 

 تعداد نقض 
SARP 
شاخص 

 1افریت=  

 تعداد نقض 
GARP 
شاخص 

 9/0افریت=  

 تعداد نقض 
GARP 
شاخص 

 1افریت=  

بررسی   نتیجه

های اصل

 ترجیحات

 عدم تناقض  0 0 0 0 0 0 1

 عدم تناقض  0 0 0 0 0 0 2

 عدم تناقض  0 0 0 0 0 0 3

 عدم تناقض  0 0 0 0 0 0 4

 عدم تناقض  0 0 0 0 0 0 5

 عدم تناقض  0 0 0 0 0 0 6

 عدم تناقض  0 0 0 0 0 0 7

 عدم تناقض  0 0 0 0 0 0 8

 عدم تناقض  0 0 0 0 0 0 9

 عدم تناقض  0 0 0 0 0 0 10

 های پژوهش : یافته مأخذ

ترجیحات برای    GARPو    SARPل  وقابل مشاهده است، اص  7و    6جداول  که از    گونههمان
کنندگان شهری سبد گوشت وجود ندارد. لازم و هیچ تناقضی در رفتار مصرف  استدهک ششم برقرار  

است ذکر  حاضر،  به  مقالة  در  اختصارب  که  رعایت  سایر  رای  نتایج  نهادهک،  ارائه  درآمدی  و ی  شده 
در    آشکارشده  یافته ترجیحاتهای ضعیف، قوی و تعمیمخلاصه بررسی اصل  ،تر گفته شدکه پیشچنان

 ت. ده اسآم 4جدول 
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 دهک درآمدی ششم  مستقیم آشکارشده ترجیحات ماتریس  -6جدول 

 
 های پژوهش : یافته مأخذ

 مستقیم دهک درآمدی ششم غیر آشکارشده ترجیحات ماتریس  -7جدول 

 
 های پژوهش : یافته مأخذ
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 گیری و پیشنهادهانتیجه
و ریشه در آن دارد، ساختار آن به   است  از آنجا که تابع تقاضا از تابع مطلوبیت استخراج شده

 ،هرگونه شکست و تغییر ساختاری ترجیحات و به تبع آن  ،روساختار تابع مطلوبیت بستگی دارد. از این
صحت اکثر مطالعات و   رو،از اینشود که ساختار تقاضا نیز دچار تغییر شود.  تابع مطلوبیت باعث می

شود، به برقرار بودن رفتار عقلایی  ع تقاضا انجام میهایی که در زمینه مصرف و تخمین تواببررسی
  یحاتترج  ییرتغ  یبررسمطالعه حاضر به    ،کننده و پایدار ترجیحات آنها وابسته است. با این رویکردمصرف
اصول    ،در مطالعه حاضری پرداخته است.  درآمد  یهادهک  یکتفکبه  یران کنندگان گوشت در امصرف

مورد  کنندگان گوشت در مناطق شهری ایران  مصرف  ةیافته ترجیحات آشکارشدضعیف، قوی و تعمیم
عقلایی بودن   سخن،  یا به دیگر  بروز یا عدم بروز تناقض در رفتار   تا از این رهگذر،  بررسی قرار گرفت

داده   آنهارفتار   آشکارشده  ترجیحات  بررسی  نتایج  شود.  داده  سبد  تشخیص  مصرفی   گوشتهای 
شهری درآمدیهادهکتفکیک  به  خانوارهای  هیچداد  نشان    ی  و که  قوی  ضعیف،  اصول  از  کدام 

خانوارهای شهری    گوشتهای مصرف سبد  داده  ،اند. در واقعشدهننقض    شدهیافته ترجیحات آشکار تعمیم
کنندگان پایدار دارای شرایط لازم و کافی بوده و ترجیحات مصرف  ی درآمدیها دهکتفکیک  به   ایران
تفکیک  به  گوشتپذیری سبد  ، بررسی تقاضا و کششگوشتبرای برآورد تابع تقاضای    رو،از این.  است

توان از این  می  ،و روابط بین کالاهای موجود در این سبد، برای خانوارهای شهری  ی درآمدیهادهک
کنندگان خانوارهای شهری آمده، رفتار مصرفدسته با توجه به نتایج ب  ،د. به بیان دیگرکرها استفاده  داده 

وسته،  عقلایی بوده و توسط یک تابع مطلوبیت مقعر، پی   1371-98در دوره زمانی    گوشتدر مورد سبد 
اشباع نتایج  یکنواخت و  به  با توجه  قابل تعبیر است.  نتیجه گرفت که می  پژوهش حاضر،ناپذیر  توان 

مشاهدهداده  به سبد  های  مربوط  می  گوشتشده  با خانوارهای شهری  تقاضا  تابع  تخمین  برای  تواند 
جه به نتایج مطالعات مختلف  افزون بر این و با تو  های پارامتریک مورد استفاده قرار گیرد.استفاده از روش 

کشش   که انواع محصولات گروه گوشت را با  ،(Goodarzi et al., 2007گودرزی و همکاران )  از جمله
از  کوچک  یدرآمد کالاهای    کیتر  توصدانندمی  یضرور جزو  خصوص   که  شودیم  هی،  در  دولت 

مربوط    هایاستیو س  تنظیم بازار و محدودیت واردات  استیاز جمله س  گوشتدر بازار    گذاریاستیس
نظر    مد  را  ییگروه غذا  نیبودن ا  یضرور  ها،ارانهیو هدفمندسازی    دیتولی  هاینهاده  متیق  رییبه تغ

  مصرف قرار   تیدر اولو  ج،یو ذائقه را  قهیبنا به سل  ،سبد گوشت  ،یرانیکننده ااز نگاه مصرف  قرار دهد.
مصرف    سرانه  ،نسبی و سایر عوامل اقتصادی، بهداشتی و اجتماعی  متیق  تغییرات  لیدلا به   ،هر چند  .دارد

دچار تغییر شده و گرایش به گوشت مرغ و ماهی بیشتر شده است، اما این تغییر بر اساس  انواع گوشت
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گوشت قرمز در کنار انواع   د یو تول  نیتوجه به تأم  رو،از این  یست؛دلیل تغییر ترجیحات نبه  پژوهش  نتایج
از یک ی مختلف هادهکبا توجه به وضعیت درآمدی  ،همچنین گوشت ماهی و ماکیان ضروری است.

  ، دیگر  سویاز    ،و اهمیت این ماده غذایی در سبد خانوار و وضعیت امنیت غذایی خانوارهای ایرانی  سو
و یا کاهش تر  ی ضعیفهادهکیارانة    ویژهها به یارانهویژه از قبیل افزایش    یتمهیدات  که  شودمی پیشنهاد  

شرایط عرضه اتخاذ های بهبود  های تولید و اتخاذ سیاستقیمت انواع گوشت از طریق کاهش هزینه
   .شود
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